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Tribunzle Ordinario di Milzna
Sezione IX penale

Repubblica Italiana

In nome del popolo italiano

I1 Tribunale, composto da
dr. ssa Eh.s'aberta Canevini Presidente

dr.ssa Angela Martone Giudice
dr. Federico Botta Giudice est.
all’udienza del 17.02.2020 ha pronunciato lz seguente

SENTENZA

nel procedimento a carico di:
[ ) i
“ettivamente domiciliato presso lo stdio del

difensore di fiducia;

-presente

difeso di fiducia dall'avv. ")del Foro di Milano
-.ETESEE_'Q

-

IMPUTATO
. fee. -

per il delitto p. e p. dall'art. 609 bis c.p. perché, con violenza consistita nell'aver agito con insicio

rendere inoperante la capacita di reazione, costringeva(

ed alle pulizie dello stabile nel quale viveva (sito in via(

' e parti intime, allor
pitt in paru’co!are-baciandofa sulle labbra e pa!peggmndm‘e le pa .
[ a conmollare se fasse giund
alle della stessa che era intenta @ coms pilare se fasse g

uando. ent

nel locale portineria e postosi alle sp
zzava il collo con il braccio sinistro, p
ii foceva

ella don Juind
elia c¢onng, q
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pressione e provocando dolore glla donna, cessando solo

# quando la stessa gridava e riusciva a
divincolarsi.

In Milano, il 24/02/2017

In cui € parte civile ’ Pnata in, Ydomiciliata ex lege
presso lo studio del difensore avv. Denis Nunga Lodi del Foro di Milano.

Da avvisare delle sorti della liberta personale dell’imputato, ai sensi dell’art. 90 tor cpp.

LE PARTI HANNO RASSEGNATO LE SEGUENTI CONCLUSIONTI:

11 PM ha chiesto la condanna dell’imputato alla pena di anni 1 e mesi 8 di reclusione.

1l difensore di parte civile ha concluso come da conclusioni scritte e nota spése depositate.

Il difensore dell’imputato ha chiesto 1’assoluzione ex art. 530, comma 1, c.p.p. perché il fatto non

sussiste.

MOTIVI DELLA DECISIONE
1. Premessa.

s & stato chiamato
a rispondere, innanzi a questo Tribunale in composizione collegiale, del tatti di cui alla rubrica.

1.1. Con decreto di giudizio immediato dell’11 marzo 2019,

1.2. All’'udienza dell’11.06.2019, nell’iniziale assenza dell’imputato -poi revocata all’udienza de!

—_—

22.10.2019- e costituitasi ritualmente parte civile la persona offesa jn mancanza

di questioni preliminari é stato aperto il diba

dalle pard.

1.3. L’istruttoria dibattimentale si & quindi svolta in presenza dell’imputato con 1’esame della
persona offesa Wel (ud. 22.10.2019) e degli ulteriori testi (ud.
22.10.2019), Dt Rud. 22.10.2019), " "ud. 03.2.2020).

L’imputato si é sottoposto ad esame (ud. 03.02.2020).

Sono stat, inoltre, acquisiti i seguent documenti: seguito di querela proposta dalla persona offesa in
data 01.04.2017 su accordo delle parti (ud. 22.10.2019); referto accesso al Pronte Seccorso
Ostetrico Ginecologicd, 1. 22.10.2019); relazione tecnica della cdotr.ssaf

e pard (t 02.2020): foglio affisso nella
Yon rinunzia al suo eszme, su accordo delle parti (ud. 03.02.2020); foglio affisso nel

; B co i1 data 28.02.2017,
portineria (ud. 03.02.2020); denuncia/querela sporia da( pco i data 28.0 g

20" Tieul foroorafici del gabbiotto d
solo per il suo conteruto documentale (ud. 03.02.2020); rilievi forografici del gabbiotto ella
portineria del Condominio di - 17.02.2020)

—
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1.4 All’udien: 2.2020, dich a ch
H -l‘n .l"‘a d[‘] If 0 3 \ v
02.20 O' JCiarat AluEa I'istr_;um‘a (.‘-?"a'* ment 1 ] -
- i -L:; ‘r[.a][" H" nd ‘I SAaAnnn
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X s Gd il

concluso come da ve ' ;
erbale, I'imputato ha rilascizto spantanee dichizrazioni e |
Nane arazioni e .1 Tribunale ha deciso

come da dispositivo, del quale si ¢ data lettura |
1.5. Ritiene il Collegi i |
| llegio che, all'esito dell’istruttoria dibattimentale, debba j
di sussistenza della penale responsabilita dell'j | i
e res Imputato in ordine al reato di cui all’ '
e . I al reato di cui all'art. 608 bis c.p.
2e probatorie e la ricostruzione dei fatti
2.1. 1l presente gi i ; '
” pres giudizio di condanna si fonda su convergenti ed univoci elementi di prova, di
dichiarativa e d i i
ocumentale, che, in modo del tutto lineare, consentono di affermare la penal
o , I ale
responsabilita dell'imputato per i fatti a lui ascritti :
2.2. Cid premesso, i fatt di cui :
s 50 i i
p , 1 fatd di cui all'imputazione possono essere ricostruiti nei termini che seguono

sulla scorta, anzitutto, della deposizione della parte civile Yv. pagg. 3-32 del
. pagg. 3-

verbale di fono-trascrizio 'udi
ne dell udxenzg del 22.10.2019), la quale ha dicniarato che all'epoca dei

faui era stata mandata, quale dipendente della Cooperativa a svolgere

mansioni di addetta allg custodia e alla pulizia in sostituzione temporanea del portinaio nello stabile
di Via
La parte civile ha riferito che lavorava dalle ore 8,00 alle ore 12,30 e si occupava principalmente

della pulizia delle scale, della gestione della raccolta differenziata, del porderato e dello

smistamento della posta.
Ha precisato che il postino consegnava il plico-della corrispondenza nei giorni di lunedi, mercoledi

€ Werd;: la portinaia riceveva il plico, smistaasi@posta e la inseriva nelle rispettive caselle dei

condomini.
dha quindi riferito che venerdi 24 febbraio 2017 il postino ha consegnato il plico

La signoral
., chiedendo di

verso le ore 9,00 e pochi istant dopo & sceso dalle scale il signor‘
care se ci fosse posta per lui, in quanto nelle cassette della posta era indicato il nominativo del

verifi
“ha risposto di attendere un istante e,

vecchio proprietario dell’appartamento. La signora

n cerca del nome * jomo @ entrato nel

mentre era intenta a passare le buste i
gabbiotto della portineria, si é posizionato alle spalle della do
dietro la schiena della donna immobilizzandola e tir‘andola c

al collo della donn!, le ha girato il viso e 1'ha baciata.
. lui é entrato, mi ha deto

nna, le ha preso il braccio sinistro, lo
ha piegato, 1o ha portato osi verso di sé,

ha portato il suo braccio destro atrorno

" Si, ho smistato la posta, e in quel momento .

" nSi ma mi da un attimo e e cerco la posta”, le cerco sul...

uSicuramente c'é posta”,
PRESIDENTE - E ha cominciato a cercare tra le buste se ci fosse il nome
! lo ho cominciato a cerca 0 qua, da questa parte.

PRESIDENTE - Alla sua sinistra.
7

re, il carrello ce lo avev
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Armadio, scusi...
] ATTT Le T
IDENTE - Nen le vengeno le parole, ni

- ven| le, niente.
TESTIMONE Un armadio.

BRECT o
FRESIDENTE - Aveva un armadio dietro di Jei.

TESTIMONE L% il

1ESTIMO] learo con it vewro, mi sono m ria, perché

- o &0, Mi Sorio messa a cercarla, perché non sono pochi, in
p - - . v x

fugl condominic non sone pechi. Ho cominciato a cercare, non mi sono resa neanche conto

quando il si i é ii [ é i i
juando il signore si & messo dietro. Si é messo dietro e mi ha preso ... io ero in piedi e mi ha preso

di qua.

PRESIDENTE - Cioé dalla schiena?

TESTIMONE AMi ha preso cosi, mi ha preso questo braccio e me lo ha ..
PRESIDENTE - I

= Cioé ha preso il suo broccio e glielha piegato dietro la schiena.
IESTIMON_" e I'ha plegato, me I'ha messo qua.
PRESIDENTE - La signiora sta mimando il gesto.

.

TESTIMONE. __ Ji come ... mi ha fatto la morsa di qua, e dopodiché mi ha girato.

PRESIDENTE - E quindi le ha girato, con il braccio del sigror liel'ha passato intorno al
collo il braccio destro ¢ le ha girato il viso.

TESIHJONE‘_ " Dopodiché il suo braccio me lo ha passato di qua e mi ha girato la testa,

e mi ha baciato ... in quell'istante la mia ... ~ @ » %
PRESIDENTE - L'ha baciata? Ho capito bene?

TESTIMONE . _¥na rion si aspetia una situazione del genere.

La teste ha poi raccontaro: “In quell’attimo ...ho chiuso gli occhi, ho cominciato a svincolarmi,
ricordavo che dietro c’era ’armadio, I’armadio con il vetro, tentavo di andare indietro ... perché

mi doveva lasciare stare.... ho lottato con lui e mi ha spostato di la...” (pag. 8 trascrizioni udienza

del 22/10/2019). o
1La donna ha riferito che in quell’istante ha sendro il contatto delle pard intime dell'uomo con 1 suol
glutei.
TESTIMONE" Mi ha spostato con 1 sua forza.
PRESIDENTE - Dopo il tavolo? "
: | A e > -
TESTIMONE I Dopo il tavolo, si, mi ha spostato, € le sue parti me le ha messe di qua
PRESIDENTE - Cosa intende con "la sua parte”.
TESTIMONE > que parte intime, io le sentivo ...
\ . -
5
7
* 4&,/
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PRESIDENTE - Cio¢ sentiva (I contatto del bacino e delle parti
Suo corpo? |

TESTIMONH i qua.

PUBBLICO MINISTERO Sul gluteo.
PRESIDENTE- Sui glutei.

inttme del signore su che parte del

TESTIMONE Gluteo
La mgnc'rar h riferito al Collegio di avere cercato di liberarsi, ma chl! % riuscito 2
toccarle con la mano destra il seno e poi & sceso verso il bacino fino a raggiungere l'inguine, a dj

sopra dei vestiti, senza slacciarle i pantaloni, ma cagionandole dolore fisico.

TESTIMONE' ) in pil é riuscito a mettere la mano qua, e dopodiché ha abbassato la mano

PRESIDENTE - Aspetti che cerco di

toccato il seno

descrivere il suo gesto. Quindi con la mano destra le ha

TESTIMONF ' 11 seno, dopo é sceso e dopodiché ..

PRESIDENTE - Scendendo verso il bacino

PRESIDENTE - Fino a dove?

TESTIMONE no a giu

PRESIDENTE - Fino alle parti intime? L'ha toccata anche in mezzo alle gambe?
TESHMONE‘- . hn piti ha messo la mano ...

PRESIDENTE - In piu, diceva?

TESTIMONE Mi ha fatto male, perché in quell'istante mi ricordo che ... mi scusi.
PRESIDENTE - Stia tranquilla. Stava cercando di spiegarci, diceva in piu? In questo gesto che

cosa si aggi:;ge?
TESTIMONE' _ Mi ha fatto male.
PRESIDENTE - Perché nel frattempo le teneva sempre il braccio dieiro?

TESTIMONE ' . i, mi teneva bloccata, io cercavo di svincolarmi, io muovevo ... mi
muovevo ...

PRESIDENTE - Per liberarsi da questa presa.

TESTIMONE ! _Cosi per scendere, non ¢ riuscito a slegarmi i pantcloni, ha messo le sue

dita in mezzo ... mi ha fatto male al labbro ...
PRESIDENTE - Ha cercato di aprirle i pantaloni, ho capito bene?
TESTIMONE{_ _F.

i 1i i » rinscito a toccarie
La persona offesa ha riferito di avere cercato di liberarsi, ma che‘ ) B ¢ rius

i ino fi jungere 1'inguin di sopra dei
con la mano destra il seno e poi & sceso verso il bacino fino a raggiungere l'inguine, al f
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vestiti, senza slacciarle i pantaloni, ma cagionandole dolore fisico. La teste ha rappresentato al
Collegio di avere urlato all'uomo di lasciarla stare.

Ha ricordato: “Solo mi ricordo che io dentro di me pregavo e dicevo «Dille che mi deve lasciare
stare, mandami qualcuno», e non lo so... ha lasciato un po’ la presa, e dopo di che ho dezto io in
quel momento «Guardi che si é messo in un guaio, non creda che questo rimane cosi, io sono
venuta qua a lavorare»” (pagg. 9-10 trascrizioni udienza del 22/10/2019).

L’uomo si & cosi allontanato, dirigendosi in direzione del suo appartamento.

La parte civile ha riferito che quella mattina non aveva portato con sé il telefono cellulare, perché lo
aveva dimenticato a casa, ’ TJer questo motivo pochi minuti dope
I'accaduto € arrivato il marito, che doveva recarsi a Milano per un appuntamento di lavoro:
vedendolo arrivare la donna gli é corsa incontro, & entrata in auto, ha preso fiato, ma — benché 1l
marito si fosse accorto che c’era qualcosa che non andava e insisteva perché lei glielo raccontasse-
nulla ha riferito riguardo all’aggressione subita sia perché temeva una possibile reazione violenta
del marito nei confronti del condomino sia perché non voleva che il marito non si recasse
all’appuntamento di lavoro. Gli avrebbe poi raccontato 1’episodio durante il viaggio di ritomo a
casa al termine dell’orario di Javoro.

TESTIMONH - E in piil io non avevo il cellulare, in quell'istante io volevo chiamare al mio
... perché la mia prima cosa, perché a me in quella ditta mi dicevano "Qualunque cosa succeda,

cadi ... qualunque cosa, tu, il tuo cellulare, lo devi prendere e devi chiamare a noi prima", io non

avevo il cellulare perché io io prendo un treno, mi alzavo presto,

purtroppo per non perdere il treno quel giorno Ii ho lasciato il mio cellulare a casa.

PRESIDENTE - L'aveva lasciato a casa.
TESTMONQ_ ~} E mio marito é arrivato cinque minuti Gopo.

PRESIDENTE - Eravate gia d'accordo che doveva venire suo marito o & riuscito a chiamarlo in

qualche modo?
TESTIMONE No, lui mi aveva detto che doveva andare a Milano, mi (inc.) lasciare al

treno. ha visto che non portavo il cellulare, me lo ha riportato, adesso non mi ricordo percie
’

' ho vi scchina e ['ho
quando I'ho visto ho lasciato tutto, sono stesd e ho aperto il portone, ho visto la mac e
che ha
4 5

ha detto "Che cosa c'é?", "No, niente”, mi ricordo ¢
a

guardato, lui mi | '1
e volevo dirgli che volevo tornare &

aperto la macchina, mi sono seduta, o chiuso la macchina
casa. [NdT, la Testimone piange]

PRESIDENTE - E gliel’ha detta?

TESTIMONH Wo.

PRESIDENTE - Al momento non gliel'ha derto.

Scanned with CamScanner



TESTIMONE ', ' Gli ho detto io in quel momento "No, ni
il s et BEsgsarals el I S.;;:nt{c', n-on succ.cde niente". Perché lui
adesso questo uomovasue... " .. | o MR
PRESIDENTE - Aveva paura della sua reazione.
TESTIMONE - Fara disastri, faré un disastro, e se dic in "N’
PRESIDENTE - F nuindi cosa ha fatto? | e e
TESTIM ' “ui mi "
vengo aiffidere. Il r;;il;lon:h:amd‘:ji“ ’ ades’s 0 h? N
, perché uscivo alle 12:30, "Si, va bene" gli ho derto
“okay”. J
La donna non ha valuto inoltre riferire mulla al marito anche perché temeva di aver problemi sul
lavoro: il datore di lavoro in precedenza le aveva dato indicazione di chiamare prima di tutto lui
qualora fosse successo qualche disguido sul posto di lavoro. E cosi, salutato il marito e rientrata nel
condominio, una volta in possesso del telefono cellulare, la signoral: ha riferito di avere
contattato il responsabile della cooperativa, il quale le ha consigliato di continuare a lavorare,
mentre lui si sarebbe preoccupato di contattare 1’amministratore del condominio: “Ho preso il mio
cellulare, ho respirato nuovamente, sorno andata su, ho chiuso, ho chiamato il responsabile, e gli ho
detto "Guarda che il signm( ¢ venuto qua in portineria e ha tentato di farmi del male", in

quell'istante mi ha detto Jui "Dobbiamo chiamare a quelli che sono del condominio™.

2.2. La teste 'ha riferito che all’epoca dei fati era titolare dello studio

« Amnministrazioni Stabili, , e che tra gli stabili amministrati vi era anche quello di Via®

in Milano. Ha rappresentato di non ricordare esattamente la
quale lamentava che la moglie, addetta alle pulizie del

dara, ma di avere ricevuto una

telefonata da parte di un uomo il
in sostituzione del portinaio, aveva s
_ Poiché non era a conoscenza dei farti, la sign

ubito un tentativo di stupro da parte del

Condominio
oral, %ha riferito dl

condomino’
troncato immediatamente ]a comunicazione.
da telefonata dello stesso tenore, al

i amministrazioni condominiali, e

avere
tre telefonate a cui ha risposto il frarello

C’é stata poi una secon
numerose email incltrate allo

della teste, dipendente dello studio d

studio da parte dei condomini preoccupati per 1’accaduto.
re preso direttamente dei provvedimentl in quanto la signorf Ara

La teste ha riferito di non ave
a gestita dall’amministratore de

dipendente della cooperativa e noen er
affinché venisse sostituita:
estioni nello stabile, per cui h
quindi conrattato il titolar

] condominio, ma di essersi

“proprio perché non volevo essere coinvolta non mi

comunque attivata
»sq di sostituire questd

o chiesto all’impre

piaceva che ci fossero tali qu
¢ della cooperativa

persona”. Ha rappresentato di avere

jl quale le & parso pssere gia a conoscenzd dell’accaduto.

&F
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Ha riferito che la mattina del 24 febbraio 2017 ha ricevuto la telefonata del responsabile della

cooperativa alle dipendenze della quale lavorava la signorl; * 1l quale gli ha rappresentato che

1 z - " - . . F
che la sua dipendente gli aveva riferito di avere subito un’aggressione sessuale da parte del signor
=]

che il marito della donna aveva chiesto di peter contattare lo studio.

Ha quindi riferito della telefonara ricevuta dal marito della signor: che, con un tono alterato

chiedeva di poter conoscere i inativo, i < yio divi .
p il nominativo, il numero di telefono e I’indirizzo dell’aggressore per

ffrontarlo, mentre .2li aveva consigliato di rivolgersi alle forze dell’odine.

1l teste ha infine rappresentato di avere sentito anche il signor che “era disperato,

scioccato” per quanto accaduto (pag. 42 trascrizioni udienza del 22.10.2019).

2.3. All'udienza del 03.03.2020 ha avuto luogo I’esame del teste della difesa

medico che ha collaborato con la dottoressdl imella stesura della relazione peritale su incarico
della difesa quale esperto in problematiche ormonali dei carcinomi, soprattutto il carcinoma della
mammella e della prostata.

1 teste ha esaminato la documentazione medica inerente ’imputato e ha valutato la presenza di un
deficit del livello di testosterone globale, di testosterone funzionale e di testosterone libero,
concludendo che con bassi livelli di testosterone libero (il livello riscontrato & pari a 7, mentre i
valore medio va da 11,5 a 42,5), quali quelli riscontrati, “mi viene difficile da pensare che una
persona possa avere stimoli sessuali, libido o possibilita di erezione” (pag. 20 trascrizioni udienza
del 03.02.2020). Ha poi evidenziato che il signory & stato sottoposto ad intervent alla
prostata per cui & possibile che anche a livello vascolare e neurologico fosse afferto da disfunzione
erettile. _

2.4. L’imputatc( _ si & sottoposto ad esame all’udienza del 3 febbraio 2020
(pag. 5 ss trascrizioni ud. 03.02.2020) e ha poi rilasciato spontanee dichiarazioni all’esito della
discussione all’udienza del 17 febbraio 2020.

Ha innanzitutto confermato di essersi recato nel gabbiotto della portineria in data 24 febbraio 2017
verso le ore 9,00. Ha raccontato di essere sceso con 1’ascensore al piano terreno, di aver visto la
portinaia sull’uscio della vetrata mentre stava entrando, di avere arteso sul ciglio dell'ultimo gradino

i i ' ibilita di rid .t degli ex proprietari: la
dell’androne e di avere chiesto se vi fosse la possibilita di ritrare la pos o p

i i -onviviale, non lo so come
persona offesa gli ha consegnalo le buste e lui “in segno con ;

i i l
mente non ha niente di connotati sessuali, metio la mano sulla spa la

potrei.. _un’azione che chiara

——
, L
[. =]

L

Scanned with CamScanner



. anzi, per la precisione ritengo che sia....dico questo, cioé forse attorno alla spalla”. A questo
punto la donna, fraintendendo le sue intenzioni, gli avrebbe intimato di metere gil le mani.
Ha negato di avere avuto altri contatd fisidi, di averla baciz:z o di averle toccato le parti intime.
Ha precisato di avere gia incontrato la persona offesa qualche giormo prima del 24 febbraio, mente
era intenta a portare fuori dal condominio la spazzaturz, che in quell’occasione 12 donna gli aveva
chiesto se fosse disponibile a farle “una doriazione” (cosi riferisce testualmente I'imputato a pag. 25
ascrizioni ud. Del 03.02.2020: “mi ha detto che aveva tre figli, il marito non lcvorava, lei
percepiva 500 euro al mese e a casa conviveva con la suocera, aveva degli uccelli... insomma tuze
queste coese (...) E alia fine di tutto il pianto, mi ha chiesto se ero disponibile a fargli un’cfferta,...
una donazione. Non offerta. Una donazione™) e che lui si era rifintato.
Ha negato di essere stato contattato dall’ arnmm.stratore del condominio, ma ha riferito che verso le
ore 11,00 € rientrato in casa e ha trovato la portinaia nell’androne intenta a parlare al telefono: la
donna gli ha passato il telefono e ’vomo con cui stava parlando gli avrebbe rivolto delle minacce.
Dopo la conversazione telefonica, & salito in casa e alle ore 14,30 si & recato alla
Stazione dei carabinieri per fare denuncia, ma 1i gli & stato comuniczto che competente per 12 zona
era il Commissariato di PS( .11 giomo 28 febbraio 2017 si é quindi recato in
Commissariato per sporgere querela per minacce.
L’imputato ha poi riferito di avere avuto problematiche urclogiche (stenosi dell’uretra e del collo
vescicale, incontinenza urinaria) ed andrologiche (basso livello di testosterone) che gli avrebbero
comportato un deficit di erezione ed un calo della libido.

3. La valutazione critica del materiale raccolto in sede dibattimentale e la ricosouzicne

processuale del fatto.

3.1. Dalle risultanze dibartimentali & emersa la penale respensabilita dell'imputato in ordine al reato
a lui ascrirto.
3.2. Fulcro dell’impianto probatorio 2 raporesentato dalle dichiarazioni rese in s& ede dibatimentale
in data 22.10.2019 dalla parte civild
o 12 =iar

Il quadro probatorio complessivamente delineato consente, in primo luogo, di affermare 12 pied
<olida credibilita ed atendibilita della persona offesa.

assistito da piena verosint.gd
Il racconto offerto dalla parte civile in sede di dibarimento risulta assistuto cap :

inminseca giacché le dichiarazioni rese sano del tutto lineari @ coerend, precise €2
‘ 1V'ac

» sz na lE
I farri sono infatti riponati con essenzialita ed objeivita senza alcuna 1en

(]
r
4

all’enfatizzazione. R
] ‘imputato, deve essere va.utata Sel Ll
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prestito qualche giorno prima dei fatti appare inverosimile in quanto non supportata de aleun zlir
elemento emerso in istutroria, neppure dalla querela sporta per minacce dallo stesso UNpUIato in
data 28.02.2017; né pare che la signora sia mossa da intent calunniatari, giacché con grande
sofferenza ma con altrettanta lucidita ha ripercorso i fatti verificatisi in data 24 febbraic 2017, L=
signora ha focalizzato perfertamente 1'atto subito, che ha descritto con precisione nei sucj
rati fondamentali e rivivendone le sofferenze, attraverso la rievocazione -anche altraverso lz
geswalita fisica e la ripetizione di dizloghi in forma diretta- di particolari, mentre gli elementi di
contorno nel racconto (1’esatta collocazione del foglietto con, vergatd a mzno, i nominativi cei
condomini invitati a ritirare la posta) sono rimasti a tratti sfumati: il ricordo della donna é netto e
chiarissimo nella parte che attiene propriamente all'abuso, a dimostrazione di come l'accadimento
sia rimasio ben scalfito nella sua memoria. L'azione descritta (il signore si é messo dietro. Si &
messo dietro e mi ha preso...io ero in piedi e mi ha preso di qua...mi ha preso questo braccio ¢ me
lo ha... ... mi ha preso la morsa di qua, e dopodiché mi ha girato...dopodiché il suo braccio me lo
ha passato di qua e mi ha girato la testa, e mi ha baciato...Le sue parti intime io le sentivo...Io
tentavo di svincolarmi, e in pit lui é riuscito a mettere la mano qua, e dopodiché ha abbassato la
mano... Il seno, dopo é sceso e dopodiché-...), non é suscettibile di fraintendimento e fa ritenere
doloso ogni contatto del corpo dell'imputato con quello della persona offesa, tanto pil che la teste
ha riferito —descrivendo nel dettaglio anche con gestualita precisa- come l'azione era avvenuta, con
impossibilita di non attribuire connotazione sessuale al bacio, al precedente contatto del bacino e
delle parti intime dell’imputato sui glutei della donna, al palpeggiamento del seno e dell’inguine.
1a tesi difensiva —che ricostruisce il contatto come una forma di manifestazione di affettwosiz o
simpatia- risulta del tutto incredibile: ed invero lo stesso imputato in sede di esame ha confermzto
che la persona offesa gli ha detto di tener gill le mani, affermazione che sarebbe stata all’evidenza
del tutto spropositata rispetto ad un amichevole contarto sulla spalla.

Sul piapo intrinseco, significativa nella ricostruzione dei fatti di reato é la genesi della rivelazione,
vvenuta nell’immediatezza, perché consente di comprendere come la persona offesa abbia sentito e

a
vissuto l'esperienza traumatica: la donna non ha raccontato nell'immediarezza il fatto al marite per

paura della sua reazione e perché ’uomo aveva un appuntamento di lavoro, ma ha contattato subito,
cooperativa, perché il fatto era accaduto

nen appena le @ stato possibile, il responsabile della
pubblica la

durante l’orerio e in luogo di lavoro, sostenendo la penosa necessitd di rendere
siruazione di profondo disagio interiore vissuta, (anto da esporsi al rischio di essere ritenuta L’-]OSSE!
da intent calunniosi e di perdere il lavoro (evenienza quest’ultima successivamente verificatasi).

Il caratlere preciso e coerente della narrazione, confermata nel tempo ¢ ben inserita nel contesto

he importanti elementi di conferma sia nei cocumes
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biental 1t acquisin sia, in
ambientale, trova anc
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pardcolare, nelle dichiz i degli i: gl episodi V1 ai
I arazioni degli altd tesumoni: g episodi successivi ai fawu di rezto, ed in

particolare la telefonata :epe:':-'_.-'xa &l datore di lavoro per cenundare 1'accaduto, Tova conferma
- S . . GLIIEL Al

—

nelle dichizrazioni dei tesdment
e che hanao confermato di

iy i1z iaci iammata
avers ricevuto nells medesima giomatz siz la telefcnata del respoaszbile dellz cooperztiva siz la

e B L oy

relefonata del marito della persona cffess; peraltro € egli atd i referto che attesta che il gicrno
= - " ik

seguente la parte civile si & recara 2] Pronto Soccorso per ura visita ginecoiogica, lamentando

1'aggressione subit.

Quanto riferito in dibatimento & pressoché del tutto sovrepponibile con I'integrazione di querela

acquisita agli attl cor il consensoe delle pard.

Qnanma 2lla ﬂmem..mne dei fat, 1z difesa dell'impurzto ha contestzio I'attendibilitz del raceearo di
“'settolineandona 2lcune criticiz i punto ¢i ricostruzione esana dei fam. In
Ty .y R X » N 5 v - g v
Ae0go ha evidenzizto che ’.‘ZEHE *_t:tegraaone Q que:'ala i3 persana piiesa aveva nierito di essere Sigli2

]

afferrata per il collo e che solo in sede dibamimentale, per 1z prima voliz, ha rappresentaio di essere
statz bloccatz per il braccio sinismo.
Ha pol dzto atto @i come dzlla relzzicne della corssa icquisita

documentazione medica in essa allegata e calle dichiarazioni del teste

I'imputato fosse affetio da disfunzione eremile, per cui sarebbe imposs sibile quanto riferito calls

parte civile sia in ordine alla percezicne dell’eccitazione (.-el. " Jquando il bacno

dell’uomo era a contario con i glutei della donna sia in ordine all’intera condotta descritt, in quanto

la condizione ormecnale e vascolare dell’imputato non ghi avr sbbe consentito éi provare zlcuna

zurazione di natura sessuale.
[l Collegio non concivide siffatte obiezioni non salo per gli element di coerenza esuinsecs gia
d, ma anche per la coerenza inrerna Cel parato della pe.‘scna offesa del wuo idoneo,
e considerato, a formare piena prova dei fard ascriti

610 POSSONO essere poste an wche da

menzionza
anche sa isclatamen:
E' note infard come "/

sole a fondamento dell'affermezione di

e dichiarezioni della persona ofesa dal r
respoasabilird se somoposie a vaglio critico cired

'euendibilitd soggetdiva del Gichiarante e I'atzendibilitd oggettiva di quano riferito e non sona Zl
1632, comma 3,C.Pp A ral mguerdo, infadi, €

norma sotopeste aila regola di giudizio di cui all'art n pp.:

H = ilira ST Aal SiSAiorane
necessaria e sufficiente un'idoned motivazione sulia credibilitd soggeriva Cel CIEHETEE e
atraverso una disaming che, peraitro, deve essere piu

sull'anendibilita intrinseca Zdel suo racconto,
roposte le dic nicrazioni & quelstast

penetrante e rigoresa rispetro @ quella cui vengono SouC;
estimone; mentre, nel caso in cui la persona offesa si sia costuia parie civie, [

Ti i (sezioni unite, 19 luglio
opportunc proc edere al riscontro delle dichiarazion! rese con alirt elementt (SeTiont ,

2012, B. e alri)” (Cass. 5€Z. V - 11/02/2016, n. 26878)
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Ancora, in tema di reati sessvali, la givrisprudenza di legittimita ha chiatito che tale valutazione
risente della particolare dinamica delle condotte il cui accertamento, spesso, deve essere svolto
senza l'apporto conoscitivo di testimoni direti diverst dalla stessa vitima: in questi casi la
deposizione della persona offesa pud essere assunta anche da sola come fonte di prova della
colpevolezza, ove venga sottoposta ad un'indagine positiva sulla credibilita soggettiva ed opgettiva
di chi I'ha resa, dato che in tale contesto processuale il pit delle volte l'acceriamento dei faus
dipende necessariamente dalla valutazione del contrasto delle opposte versioni di imputato e parte
offesa, soli protagonisti dei fatti, in assenza, non di rado, anche di riscontri oggettivi o di altri
elementi atti ad attribuire maggiore credibilita, dall'esterno, all'una o all'altra tesi (cfr. Cass. sez. IV
n. 30422 del 21-6-2005 rv. 232018; Cass. sez. IV n. 44644 del 1810-2011, rv. 251661).

Ed inverc. Qa fomito una ricostruzione assai accurata dei fatti, senza incorrere in

alcuna incongruenza o contraddizione con quanto esposto nell’integrazione della querela. In punto
di dinamica, l'episodio & stato ben circostanziato, ricostruito in ogni azione anche artraverso l2
gestualita della teste che ha con tutta evidenza rivissuto il dramma dell’aggressione subita. Va
rilevato che, in sede di istruttoria dibattimentale, su domanda stessa della Difesa, € emerso come
I'integrazione della querela sia stata redatta da un difensore a seguito di colloquio con I’assistita,
per cui — come di sovente accade- il racconto & risultato mediato dalla trascrizione del
professionista: ci6 comunque non ha comportato che quanto allegato in querela si ponga in
contraddizione con il dichiarato della persona offesa in sede dibattimentale, che nen ha escluso i
essere stata afferrata dal collo, ma ha aggiunto di essere stala prima bloccata per un braccio. In
entrambe le sedi & descritto con precisione quello che & accaduto: I'imputato si é posto alle spalle
della donna, ’ha immobilizzata, 1’ha baciata sulle labbra e mentre la donna cercava di divincolarsi
le ha messo le mani sui pantaloni, toccandole le parti intime e provocandole dolore e imbarazzo.

Non si ravvisa pertanto alcuna contraddizione nel nucleo della descriziore del fatto, tale da

inficiarne 1’attendibilita e 1a credibilita.

] Collegio ritiene in primo luogo che le problematiche urologiche 2 !a

Quanto al dato sanitario, i

disfunzione erettile -diagnosticata peraltro ne
dotte descritte dalla persona offesa, giacché queste non

po un

] 2018, a circa un anno di distanza dai fata- son

i sl 5000
dato neutro rispetto alle con si 50

sostanziate in un rapporto sessuale consumata o 1entato.
di desiderio sessuale -valutata anch’essa nel 2018- é un dato che non

In cecondo luogo la mancanza
si pone in contraddizione con quanto dichiarato dalla parte lesa, che ha descritto tad condotta che st
& congetizzata in una illeginima violazicne della sfera della liberta sessuale della viruma posia in
essere dall'autore con la consapevolezza dell'azione, penalmente nlevante indipendentemente dal
senso dl @ espresso

i 0 r \l 3 nil ' ={:. ' :: ?‘-. L“:J
fatio che o stesso ne abbia tiatio un appagamento della propra hbido. In qu
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'ormai consoli indiri
Y solidato indiri furi i
f izzo della giurisprudenza di legittimita (ex multis: C j
17/04/2013, n.20754). e e
La qualificazione giuridica dei fatti.
4.1. La condorta i
< posta in essere dall’impurato i i estremni
: putato integra gli estremni del reato di violenza sessual
4.2, Come én i 1 e
A oto, il palpeggiamento del seno ovvero il toccamento di alira z
e P ) a Z0Na erogena come i
g guine, senza il consenso dell'interessata, ancorché compiuti con azioni fulminee al di
sopra dei vestit, i 1 estremi i vi ‘ 1
p ti, integrano gli estremi del reato di violenza sessuale in quanto atti diretti e idonei a
mettere in peri iberta di inazi
pericolo la liberta di autodeterminazione del soggetio passivo nella sfera sessuale (ex
mulds, Cass. Sez. ITI 5 aprile 2007 n. 19718).
Integra i i i
gra il delitto de quo anche il contarto con le labbra del viso altrui per dare un bacio, posto che
tra gli artd ibili di i |
g suscettibili di concretizzare tale reato possono essere ricompresi anche quelli insidiosi e
rapidi, riguardanti zone erogene su persona non consenziente
Quanto alla nozione di "violenza" nel delitto in esame, la giurisprudenza consolidata ha osservato
che essa non & limitata alla esplicazione di energia fisica direttamente posta in essere verso la

persona offesa, ma comprende qualsiasi atto o fatto cui consegua la limitazione della liberta del

soggetto passivo, cosl costretto a subire atti sessuali contro la propria volont (cfr. Cass. 12/1/2010,

n. 6643).
4.3. Nel caso di specie la condotta
coartazione fisica consistita nel bloccare un braccio della vittima,
erta di movimento, e nel girarle di forza il volto per baciarla.

stata realizzata anche con una mossa repentina tale da eludere ! il
giomo ed in orario e in ambito

violenta risulta provata sia della repentinitd degli atd sia dalla
mettendola in una condizione di

limitazione della l_b

La condotta del'
mai in quel contesto, in pieno

tuto prevedere che il condomino la baciasse e 1a p

alla donna che ha opposto resistenza fisica e ha

dissenso di ’
lavorativi, la donna avrebbe po
3 & stara poi chiaramente manifestata d

a dispetto della qualel _
g sessuale sia del bacio sulle labbra sia

aleggiasse. La

contrariet

urlato di lasciarla stare €
ubbi sulla connotazion

4 intime (seno e inguine) della donna.

ella tipologia inequivoca d
e non pud essere dovuta a conc

4a continuato nel suo intento.

Non vi sono d dell'azione di
palpazione delle par
4.4. 1 dolo del reato & insito D
di bacio sulle labbra, azione ch
rtanto la rappresentazione e

o della libertd sessuale della persona non consenziente, restando
d'affetto o di concupisced

riore, sia esso di manifestazione
[ 17 giugno 2009 n. 39718).
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ell'azione di palpeggiamento del seno &€
ause e che non puo

dell’inguine e
invasivo e

essere colposa. Sussiste pe

volizione di compiere un ate
_come detto- irrilevante un

lesiv
za, propostost dal

evenruale fine ulte

soggetto agente (Cass. Sez. I

Scanned with CamScanner



Caven A it all'a .- gl
‘atto i cui all'art. 609 bis cp.siadi]

45 Sirittene che i)

eve Wyt s wel Aal
IEVC €1lia al SCNnsl Cel 1e1720 Comma 41 taje

orma, per la fugaciia dell’azione : i
' gacila dell'azione e per il irnlarp S rpet :
> ne ¢ per \l paruco.are conresto in cui € avvenuto, tale da non
- 4 ' . Y | ]

ingener are ;: :_\ e a T S - . . Iy
& tmore che i fatti potessero degenerare in condette di

pil grave entita.

5. Trattamento sanzionatorio e statuizioni civili.

5.1. Passando all' - uestioni menti i

anco eall'esame delle questioni concernent il rattamento sanzionatorio, ritiene il Collegio
}‘n ‘ s .C"
L L=

a i.‘ -t E2 B  p— - . . . 2T

descritta condotta, gia inquadrata fra i “casi di minore gravita” di cui al terzo comma dell'art
609 bi -borazi : | '
bis c.p., la colleborazione processuale (& stato prestato il consenso all’acquisizione degli atti

richiesti da] Pubblico Ministero) e, altresi, lo stato di incensuratezza de \ consentano la

Lo g Py , : . G on
concessione in suo favore delle circostanze attenuanti generiche, al fine di meguo adeguare la pena
al caso concreto.

g S R : : e
Valutati percid tutti gli elementi di cui all'art. 133 c.p., stimasi equo condannare lI'imputato alla pena

di anni uno e mesi sei di reclusione, cosi determinata:

- sulla pena base di cinque anni di reclusione va operata dapprima la diminuzione ex art 609 bis
comuna terzo c.p., che il Collegio ritiene di non dover applicare nella sua massima estensione,
poiché, per quanto di lieve entitg, tuttavia la condotta si & sviluppata coinvolgendo pit parti del
corpo e, pur essendo stata veloce, non é stata del tutto fugace: si perviene pertanto alla pena di anni
due e mesi tre di reclusione;

- va operata quindi la diminuzione ex art. 62 bis c.p., pervenendosi alla pena finale sopra indicata.
Alla condanna segue per legge il pagamento delle spese processuali.

5.2. L'entita della pena irrogata e lincensuratezza dell'imputato consentono la concessione dei
benefici della sospensione condizionale della pena e della non menzione della stessa nel certificato
del casellario giudiziale.

5.3. Venendo alle richieste formulate dalla parte civile costituita, dal tenore della presente decisione
deriva 1’ obbligo al risarcimento del danno, ai sensi dell’art. 185 c.p.

Danno che si ritiene anche in concreto sussistente, dal momento che le modalita esecudve del fatto
di reato, repentine, aggressive ed inaspettate, hanno cagionato alla vittima, oltre alla lesione della
propria liberta sessuale, anche patemi, stress € ed un forte disagio anche successivo alla condotta, in
quanto la signoral ‘ha dovuto riferire al proprio datore di lavoro 1'accaduto sostenendo il
disagio di rendere pubblica la notizia e di esporsi al rischio di non essere creduta e di perdere il
lavoro. Si & appreso in dibattimento peraltro che ai fati & seguita la perdita del posto di lavoro.

Sj tratta di elementi che, pur qui emersi, non sono stati soppesati in modo completo nella loro

effettiva incidenza sulla vita di relazione e sullo stato psicologico della F |
no debba pertanto essere rimessa alla piu proprid

persona offesa. Ritiene il

Collegio giudicante che ]a commisurazione del dan
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lla parte civile al Patrocinio a spese dello

£
54. Ricordato il carico di lavoro assegnato a questo Collegio ed il concomitante impagno nella
Trattazione ci processi con imputati detenuti, si fissa in 90 giomi il termine per il deposito della

motivazione.

P.Q.M.
Visti gli artt. 533 e 535 c.p.p.
DICHIARA
_Volpevole del reato a lui ascritto e, ritenuta sussistente ’attenuante di cui
all'art. 608 bis u.c. c.p. e ritenute le artenuand generiche, lo
CONDANNA
alla pena di anni 1 e mesi 6 di reclusione, oltre al pagamento delle spese processuali.
CONCEDE
all'imputato il beneficio della sospensione condizionale della pena e della non menzione della
condanna sul casellario giudizizale.
Vis gli art. 538 segg. ¢.p-p.,
CONDANNA
gl risarcimento dei danni patit dalla parte civile costituitz .
da liquidarsi in separato gindizio e indica a titolo di provvisionale immediatamente
esecutiva la somma di € 8.000,00; nonché alla refusione delle spese sostenute dalla suddetta parte
civile per il presente giudizio, che si liquidano in complessivi € 1.000,00, olre al 15% per spese
forfetarie, [VA e CPA come per legge, da versarsi a favore dello Stato anticipatario.
FISSA
in 90 giorni il termine per il deposito della modvazione.

Milano, 17.02.2020
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